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MỞ ĐẦU 

 

1. Tính cấp thiết của đề tài 

Trong tố tụng hình sự việc xác định đối tƣợng chứng minh có vai trò 

rất quan trọng để có thể phát hiện nhanh chóng, xử lý chính xác, công 

minh ngƣời phạm tội, không để lọt tội phạm và không làm oan ngƣời vô 

tội, góp phần nâng cao hiệu quả của việc đấu tranh phòng chống tội phạm. 

Đối với vụ án mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên phạm tội thì 

ngoài việc xác định những vấn đề cần chứng minh có tính chất bắt buộc 

chung nhƣ đối với các vụ án hình sự thông thƣờng thì Cơ quan tiến hành tố 

tụng còn phải chứng minh những tình tiết đƣợc quy định tại khoản 2 Điều 

302 Bộ luật tố tụng hình sự năm 2003. Những tình tiết này có ý nghĩa vô 

cùng quan trọng trong vụ án mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên bởi 

nó không chỉ giúp cơ quan có thẩm quyền xác định tội phạm, có các biện 

pháp xử lý phù hợp mà còn có ý nghĩa quan trọng trong việc tìm hiểu 

nguyên nhân dẫn đến hành vi phạm tội của ngƣời chƣa thành niên để từ đó 

có các biện pháp phòng ngừa. 

Có thể nói, ngƣời chƣa thành niên là một trong những nhóm ngƣời 

đặc biệt, cần đƣợc bảo vệ. Bởi vậy việc đặt ra các quy định pháp luật hình 

sự, pháp luật tố tụng hình sự nói chung và quy định về đối tƣợng chứng 

minh trong vụ án ngƣời chƣa thành niên nói riêng là vô cùng cần thiết. 

Tuy nhiên, thực tiễn cho thấy do xác định đối tƣợng chứng minh của 

từng vụ án ngƣời chƣa thành niên phạm tội không chính xác, thiếu…  nên 

dẫn đến việc Toà án hoặc Viện kiểm sát phải trả hồ sơ cho Cơ quan điều 

tra để điều tra bổ sung, điều tra lại hoặc dẫn đến việc giải quyết vụ án sai 

sót, không phù hợp với quy định của pháp luật, ảnh hƣởng tới quyền lợi 

hợp pháp và cần đƣợc bảo vệ đặc biệt của những ngƣời chƣa thành niên. 

Có nhiều nguyên nhân dẫn đến tình trạng này nhƣ: quy định của pháp luật 

tố tụng hình sự về đối tƣợng chứng minh, nhất là đối tƣợng chứng minh 

trong vụ án ngƣời chƣa thành niên phạm tội còn có những điểm bất cập, 

trình độ nhận thức chƣa cao, ý thức chấp hành pháp luật chƣa nghiêm của 
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ngƣời tiến tiến hành tố tụng… Bởi vậy, việc nghiên cứu một cách toàn 

diện những vấn đề lý luận và thực tiễn về đối tƣợng chứng minh trong vụ 

án ngƣời chƣa thành niên phạm tội, đánh giá thực trạng quy định của luật 

tố tụng hình sự Việt Nam về đối tƣợng chứng minh trong vụ án ngƣời 

chƣa thành niên phạm tội và thực tiễn hoạt động của các cơ quan tiến hành 

tố tụng hình sự Việt Nam liên quan đến vấn đề này là cần thiết. Từ đó, 

chúng ta có thể đề ra giải pháp hoàn thiện về mặt lập pháp và giải pháp 

nâng cao hiệu quả áp dụng nó trong giải quyết vụ án hình sự chƣa thành 

niên phạm tội là vấn đề có ý nghĩa quan trọng và mang tính cấp thiết, góp 

phần nâng cao chất lƣợng giải quyết vụ án hình sự. Đây cũng là lý do tác 

giả chọn đề tài “Đối tượng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, 

bị cáo là  người chưa thành niên” làm luận án thạc sĩ. 

2. Tình hình nghiên cứu 

Về “Đối tượng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo 

là  người chưa thành niên” trong một số giáo trình luật tố tụng hình sự 

của một số trƣờng đại học cũng nhƣ một số luận án đề cập đến dƣới góc độ 

là một vấn đề của quá trình chứng minh, hoặc do yêu cầu, mục đích của 

việc nghiên cứu chứ không tập trung chính vào đối tƣợng chứng minh hay 

việc đề cập đến đối tƣợng chứng minh mới chỉ dừng ở việc phục vụ cho 

học tập cơ bản để hiểu về vấn đề… nên việc nghiên cứu mới dừng lại ở 

mức độ nhất định, mang tính khái quát sơ bộ về vấn đề. Chẳng hạn nhƣ: 

trong Giáo trình luật tố tụng hình sự Việt Nam của Trƣờng Đại học Luật 

Hà Nội năm 2000, ở Chƣơng III - Chứng cứ có đề cập đến: khái niệm đối 

tƣợng chứng minh và phân loại đối tƣợng chứng minh. Trong khoá luận tốt 

nghiệp Cử nhân luật học về đề tài: “Chứng minh trong tố tụng hình sự Việt 

Nam”của tác giả Phạm Thế Lực - K41B -  Khoa Luật - Đại học Quốc gia 

Hà Nội, có đề cập đến: những vấn đề cần phải chứng minh trong tố tụng 

hình sự Việt Nam. Trong khoá luận tốt nghiệp cử nhân Luật học về đề tài: 

“Đối tượng chứng minh và phương tiện chứng minh trong vụ án giết 

người”của tác giả Nguyễn Văn Hoan - K41C - Khoa luật  -Đại học Quốc 
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gia Hà Nội, có đề cập đến: đối tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự - 

trong đó gồm các vấn đề: khái niệm, nội dung và phân loại đối tƣợng 

chứng minh - Nhƣng việc nghiên cứu chƣa thật sâu sắc và toàn diện. 

Trong luận án Tiến sỹ Luật học về đề tài “Thu thập, đánh giá và sử dụng 

chứng cứ trong điều tra vụ án hình sự ở Việt Nam hiện nay” của tác giả Đỗ 

Văn Đƣơng - bảo vệ năm 2000, có đề cập đến: đối tƣợng chứng minh - 

nhƣng đây không phải là đối tƣợng nghiên cứu chính của luận án, nên tác 

giả cũng chỉ giải quyết vấn đề một cách khái quát chung và làm rõ mối 

quan hệ của nó với các vấn đề khác trong luận án để từ đó nhằm phục vụ 

cho việc nghiên cứu làm rõ những vấn đề chính của luận án; hay nhƣ: 

Luận văn thạc sĩ luật học của Đỗ Thị Phƣợng, Thủ tục về những vụ án mà 

bị can, bị cáo là người chưa thành niên trong Luật Tố tụng hình sự Việt 

Nam, (2003);… Nhƣ vậy, có thể nói rằng chƣa có công trình nào nghiên 

cứu một cách toàn diện và sâu sắc về đối tƣợng chứng minh trong vụ án 

hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên với quy mô là một đề 

tài độc lập, chuyên biệt về vấn đề. Vì vậy, việc tiếp tục nghiên cứu về đối 

tƣợng chứng minh vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành 

niên là cần thiết. 

3. Mục đích, yêu cầu, nhiệm vụ, đối tƣợng và phạm vi nghiên cứu 

của luận văn 

- Mục đích, yêu cầu: Làm rõ một cách cơ bản và toàn diện những 

vấn đề lý luận và thực tiễn về đối tƣợng chứng minh trong các vụ án ngƣời 

chƣa thành niên phạm tội. 

Phân tích, đánh giá thực trạng quy định của pháp luật tố tụng hình sự 

nƣớc ta về  đối tƣợng chứng minh trong các vụ án ngƣời chƣa thành niên 

phạm tội có so sánh với quy định của luật tố tụng hình sự một số nƣớc trên 

thế giới về vấn đề này, đánh giá thực tiễn hoạt động của các cơ quan tiến 

hành tố tụng hình sự ở Việt Nam liên quan đến đối tƣợng chứng minh 

trong các vụ án ngƣời chƣa thành niên phạm tội, tìm ra những điểm còn 

tồn tại, bất cập từ đó bƣớc đầu đề xuất một số giải pháp góp phần hoàn 

http://lib.hlu.edu.vn/WShowDetail.aspx?intItemID=10161&VolumnID=0%20
http://lib.hlu.edu.vn/WShowDetail.aspx?intItemID=10161&VolumnID=0%20
http://lib.hlu.edu.vn/WShowDetail.aspx?intItemID=10161&VolumnID=0%20
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thiện về mặt lập pháp có liên quan đến đối tƣợng chứng minh trong các vụ 

án ngƣời chƣa thành niên phạm tội và nâng cao hiệu quả áp dụng nó trong 

thực tiễn, từ đó góp phần nâng cao chất lƣợng giải quyết vụ án hình sự. 

- Nhiệm vụ: Để đạt đƣợc mục đích trên, trong quá trình nghiên cứu 

luận văn cần giải quyết những vấn đề sau: 

1. Nghiên cứu làm rõ những vấn đề thủ tục tố tụng đối với vụ án 

hình sự mà bị can bị cáo là ngƣời chƣa thành niên. 

2. Nghiên cứu làm rõ những vấn đề lý luận về đối tƣợng chứng minh 

trong vụ án hình sự mà bị can bị cáo là ngƣời chƣa thành niên; 

3. Đánh giá thực tiễn hoạt động của các cơ quan tiến hành tố tụng 

hình sự ở Việt Nam liên quan đến đối tƣợng chứng minh trong các vụ án 

hình sự mà bị can bị cáo là ngƣời chƣa thành niên; 

4. Đƣa ra những giải pháp hoàn thiện quy định của luật tố tụng 

hình sự Việt Nam về đối tƣợng chứng minh trong các vụ án hình sự mà 

bị can bị cáo là ngƣời chƣa thành niên và giải pháp nâng cao hiệu quả 

thực tiễn áp dụng những quy định đó của các cơ quan tiến hành tố tụng 

hình sự ở Việt Nam. 

- Đối tượng: Luận văn nghiên cứu những vấn đề thủ tục tố tụng đối 

với vụ án hình sự mà bị can bị cáo là ngƣời chƣa thành niên; những vấn đề 

lý luận về đối tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can bị cáo là 

ngƣời chƣa thành niên; Đánh giá thực tiễn hoạt động của các cơ quan tiến 

hành tố tụng hình sự ở Việt Nam liên quan đến đối tƣợng chứng minh 

trong các vụ án hình sự mà bị can bị cáo là ngƣời chƣa thành niên; Đƣa ra 

những giải pháp hoàn thiện quy định của luật tố tụng hình sự Việt Nam về 

đối tƣợng chứng minh trong các vụ án hình sự mà bị can bị cáo là ngƣời 

chƣa thành niên và giải pháp nâng cao hiệu quả thực tiễn áp dụng những 

quy định đó của các cơ quan tiến hành tố tụng hình sự ở Việt Nam. 

- Phạm vi: Luận văn nghiên cứu về đối tƣợng chứng minh trong tố 

tụng hình sự một cách tổng thể trong phạm vi chung của tất cả các giai 

đoạn tố tụng: điều tra, truy tố, xét xử vụ án hình sự ở Việt Nam từ năm 
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1998 đến nay, chủ yếu tập trung trong phạm vi khoa học và thực tiễn luật 

tố tụng hình sự. Ngoài ra ở chừng mực nhất định có liên quan đến khoa 

học luật hình sự, tội phạm học và khoa học điều tra hình sự. Nghiên cứu 

quy định của Bộ luật tố tụng hình sự Việt Nam, và một số nƣớc về đối 

tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can bị cáo là ngƣời chƣa 

thành niên. Đánh giá thực trạng hoạt động của các Cơ quan tiến hành tố 

tụng hình sự Việt Nam liên quan đến đối tƣợng chứng minh trong vụ án 

hình sự mà bị can bị cáo là ngƣời chƣa thành niên trong khoảng thời gian 5 

năm trở lại đây. 

4. Cơ sở lý luận, thực tiễn và phƣơng pháp nghiên cứu của luận văn 

- Cơ sở lý luận của luận văn là quan điểm của chủ nghĩa Mác - Lê 

Nin, quan điểm của Đảng và Nhà nƣớc ta về đấu tranh phòng chống tội 

phạm nói chung và về giải quyết vụ án hình sự nói riêng, những thành tựu 

của các khoa học: triết học, luật hình sự, luật tố tụng hình sự, logic học, tội 

phạm học, điều tra hình sự và các học thuyết chính trị pháp lý. 

- Cơ sở sự thực tiễn của luận văn dựa trên cơ sở nghiên cứu luật tố 

tụng hình sự thực định và hoạt động chứng minh, giải quyết vụ án hình sự, 

đặc biệt trong các vụ án ngƣời chƣa thành niên phạm tội của các cơ quan 

tiến hành tố tụng  cũng nhƣ các văn bản của 3 ngành Công an, Kiểm sát, 

Toà án hƣớng dẫn về hoạt động, điều tra, xử lý vụ án hình sự. 

- Phƣơng pháp nghiên cứu: Dựa trên cơ sở phƣơng pháp luận của 

chủ nghĩa duy vật biện chứng và chủ nghĩa duy vật lịch sử. Kết hợp với 

một số phƣơng pháp nghiên cứu cụ thể nhƣ phƣơng pháp: hệ thống, logic, 

phân tích, tổng hợp, so sánh, khảo sát thực tế để chọn lọc tri thức khoa 

học, kinh nghiệm thực tiễn liên quan đến những vấn đề phải chứng minh 

trong các vụ án ngƣời chƣa thành niên phạm tội, từ đó làm sáng tỏ nội 

dung của luận văn. 

5. Những đóng góp mới về khoa học của luận văn 

- Bổ sung và hoàn thiện thêm những vấn đề lý luận chung về đối 

tƣợng chứng minh trong các vụ án hình sự mà bị can bị cáo là ngƣời chƣa 

thành niên. 
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- Phát hiện những điểm còn bất cập trong luật tố tụng hình sự Việt 

Nam về đối tƣợng chứng minh trong các vụ án ngƣời chƣa thành niên phạm 

tội. Những thiếu sót, hạn chế trong hoạt động của các cơ quan tiến hành tố 

tụng hình sự Việt Nam liên quan đến đối tƣợng chứng minh trong các vụ án 

ngƣời chƣa thành niên phạm tội, tìm ra những nguyên nhân của những thiếu 

sót, hạn chế đó. Đề xuất một số giải pháp hoàn thiện những quy định của 

luật tố tụng hình sự Việt Nam về đối tƣợng chứng minh trong các vụ án 

ngƣời chƣa thành niên phạm tội và nâng cao hiệu quả áp dụng những quy 

định của luật tố tụng hình sự về đối tƣợng chứng minh nói chung. 

6. Ý nghĩa lý luận và thực tiễn của Luận văn 

- Về mặt lý luận: Nội dung và kết quả nghiên cứu của Luận văn có 

thể đƣợc khai thác sử dụng trong công tác nghiên cứu lý luận của các cơ 

quan tiến hành tố tụng hình sự và có thể làm tài liệu tham khảo trong xây 

dựng, sửa đổi Bộ luật tố tụng hình sự và một số văn bản pháp luật khác 

có liên quan đến đối tƣợng chứng minh trong các vụ án hình sự mà bị can 

bị cáo là ngƣời chƣa thành niên để hoàn thiện hơn. 

- Về mặt thực tiễn: Các cơ quan tiến hành tố tụng có thể khai thác 

vận dụng những kết quả nghiên cứu của Luận văn để nâng cao chất 

lƣợng, hiệu quả hoạt động của mình trong quá trình chứng minh, giải 

quyết vụ án hình sự mà bị can bị cáo là ngƣời chƣa thành niên. 

7. Bố cục của Luận văn 

Ngoài phần mở đầu, kết luận, mục lục và danh mục tài liệu còn 

tham khảo, luận văn gồm 3 chƣơng với 6 mục. 

Chương 1. Một số vấn đề lý luận về đối tƣợng chứng minh trong vụ 

án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên. 

Chương 2. Quy định của pháp luật và thực tiễn về đối tƣợng chứng 

minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên. 

Chương 3. Hoàn thiện pháp luật và các biện pháp bảo đảm thực thi 

áp dụng pháp luật về đối tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị 

can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên. 
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Chương 1 

MỘT SỐ VẤN ĐỀ LÝ LUẬN VỀ ĐỐI TƢỢNG CHỨNG MINH 

TRONG VỤ ÁN HÌNH SỰ MÀ BỊ CAN, BỊ CÁO LÀ NGƢỜI 

CHƢA THÀNH NIÊN 

 

1.1. CHỨNG MINH TRONG TỐ TỤNG HÌNH SỰ 

Hoạt động chứng minh trong tố tụng hình sự chính là quá trình nhận 

thức làm sáng tỏ nội dung của vụ án và các tình tiết có liên quan đến vụ án. 

Mục đích của hoạt động chứng minh trong tố tụng hình sự là để phục vụ 

cho việc giải quyết đúng đắn vụ án hình sự. 

1.2. ĐỐI TƢỢNG CHỨNG MINH TRONG VỤ ÁN MÀ BỊ CAN, 

BỊ CÁO LÀ NGƢỜI CHƢA THÀNH NIÊN 

1.2.1. Khái niệm “Ngƣời chƣa thành niên”, “ngƣời chƣa thành 

niên phạm tội”, “bị can, bị cáo  là ngƣời chƣa thành niên” 

1.2.1.1. Khái niệm Người chưa thành niên 

Luật pháp Việt Nam cũng nhƣ hầu hết luật pháp của các nƣớc trên 

thế giới đều coi ngƣời chƣa thành niên là đối tƣợng cần đƣợc đặc biệt quan 

tâm.Tuy nhiên, do sự phát triển của từng quốc gia khác nhau, nên khái 

niệm ngƣời chƣa thành niên ở các quốc gia cũng khác nhau. 

Từ những kinh nghiệm đƣợc thừa nhận trong quá khứ, dựa trên 

những thành tựu do các ngành khoa học khác mang lại cũng nhƣ tiếp thu 

các văn bản pháp luật quốc tế, các nhà làm luật Việt Nam đã đƣa ra khái 

niệm về ngƣời chƣa thành niên, tuỳ theo từng lĩnh vực điều chỉnh của từng 

ngành luật. Song, thống nhất lại thì người chưa thành niên là người dưới 

18 tuổi. Quan niệm này cũng hoàn toàn phù hợp với Công ƣớc quốc tế về 

quyền trẻ em ngày 20.02.1990 mà nƣớc Cộng hòa xã hội chủ nghĩa Việt 

Nam là thành viên. 

1.2.1.2. Người chưa thành niên phạm tội 

Mỗi quốc gia, căn cứ vào đặc điểm, điều kiện và quan điểm lập pháp 

của riêng mình mà quy định tuổi chịu trách nhiệm hình sự của một ngƣời 

là khác nhau. Ở Việt Nam, Điều 12 của Bộ luật hình sự quy định: 
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1. Ngƣời từ đủ 16 tuổi trở lên phải chịu trách nhiệm hình sự 

về mọi tội phạm. 

2. Ngƣời từ đủ 14 tuổi trở lên, nhƣng chƣa đủ 16 tuổi phải 

chịu trách nhiệm hình sự về tội phạm rất nghiêm trọng do cố ý 

hoặc tội phạm đặc biệt nghiêm trọng 

Tuy nhiên, pháp luật hình sự và tố tụng hình sự mới chỉ đƣa ra các 

quy định về độ tuổi chịu trách nhiệm hình sự mà chƣa đƣa ra khái niệm cụ 

thể về ngƣời chƣa thành niên phạm tội. Theo tác giả thì: Ngƣời chƣa thành 

niên phạm tội là ngƣời từ đủ 14 tuổi  đến dƣới 18 tuổi có năng lực trách 

nhiệm hình sự chƣa đầy đủ do hạn chế bởi đặc điểm tâm – sinh lý và có lỗi 

trong việc thực hiện hành vi nguy hiểm cho xã hội bị luật hình sự cấm 

1.2.1.3. Bị can, bị cáo là người chưa thành niên 

Bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên là ngƣời từ đủ 14 tuổi đến 

chƣa đủ 18 tuổi ở thời điểm đã bị khởi tố về hình sự hoặc bị Tòa án quyết 

định đƣa ra xét xử. 

1.2.2. Khái niệm, đặc điểm đối tƣợng chứng minh trong vụ án 

hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên 

1.2.2.1. Khái niệm đối tượng chứng minh trong vụ án hình sự mà 

bị can, bị cáo là người chưa thành niên 

Tìm hiểu các quy định về chứng cứ và chứng minh trong Bộ luật tố 

tụng hình sự năm 2003, ta thấy, Bộ luật chỉ liệt kê ra các vấn đề cần phải 

chứng minh trong vụ án hình sự mà không đƣa ra khái niệm cụ thể về đối 

tƣợng chứng minh. 

Tác giả đƣa ra khái niệm: đối tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự 

đƣợc hiểu  là tổng hợp tất cả các vấn đề chƣa biết nhƣng luật tố tụng hình 

sự quy định các cơ quan tiến hành tố tụng cần phải biết để làm rõ bản chất 

vụ án và những nội dung khác liên quan đến vụ án, từ đó đƣa ra các quyết 

định phù hợp nhằm giải quyết đúng đắn vụ án hình sự. 

Từ những phân tích về ngƣời chƣa thành niên, ngƣời chƣa thành niên 

phạm tội, bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên và đối tƣợng chứng minh 



 11 

nói chung ở trên, ta có thể đƣa ra khái niệm đối tƣợng chứng minh trong 

vụ án mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên nhƣ sau: Đối tượng 

chứng minh trong vụ án mà bị can, bị cáo là người chưa thành niên là 

tổng hợp các vấn đề mà cơ quan tiến hành tố tụng cần phải chứng minh 

trong vụ án hình sự nói chung và những vấn đề cần phải chứng minh trong 

vụ án mà bị can, bị cáo là người chưa thành niên nói riêng nhằm giải 

quyết đúng đắn vụ án hình sự. 

1.2.2.2. Đặc điểm của đối tượng chứng minh trong vụ án hình sự 

mà bị can, bị cáo là người chưa thành niên 

* Các quy định về đối tượng chứng minh trong vụ án mà bị can, bị 

cáo là người chưa thành niên phù hợp với đặc điểm tâm sinh lý của người 

chưa thành niên. 

* Các quy định về đối tượng chứng minh trong vụ án mà bị can, bị 

cáo là người chưa thành niên phù hợp với quyền được bảo vệ, chăm sóc, 

sự phát triển của người chưa thành niên. 

* Các quy định về đối tượng chứng minh trong vụ án mà bị can, bị 

cáo là người chưa thành niên thể hiện sự nhân đạo của pháp luật. 

* Các quy định về đối tượng chứng minh trong vụ án mà bị can, bị 

cáo là người chưa thành niên phù hợp với công cuộc đấu tranh phòng 

ngừa tội phạm là người chưa thành niên. 

1.2.3. Nội dung của đối tƣợng chứng minh trong vụ án mà bị can, 

bị cáo là ngƣời chƣa thành niên 

Điều 63 Bộ luật tố tụng hình sự năm 2003 quy định về những vấn đề 

phải chứng minh trong vụ án hình sự nhƣ sau: 

Khi điều tra, truy tố và xét xử vụ án hình sự, Cơ quan điều 

tra, Viện kiểm sát và Toà án phải chứng minh: 

1. Có hành vi phạm tội xảy ra hay không, thời gian địa điểm 

và những tình tiết khác của hành vi phạm tội; 

2. Ai là ngƣời thực hiện hành vi phạm tội; có lỗi hay không 

có lỗi, do cố ý hay vô ý; có năng lực trách nhiệm hình sự hay 

không; mục đích động cơ phạm tội; 
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3. Những tình tiết tăng nặng, tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm 

hình sự của bị can, bị cáo và những đặc điểm về nhân thân của bị 

can, bị cáo; 

4. Tính chất và mức độ thiệt hại do hành vi phạm tội gây ra. 

Riêng đối với vụ án do ngƣời chƣa thành niên thực hiên, ngoài 

những vấn đề phải chứng minh nhƣ trên thì theo quy định tại Điểm 2 Điều 

302 Bộ luật tố tụng hình sự quy định còn phải chứng minh: 

- Tuổi, trình độ phát triển thể chất và tinh thần, mức độ nhận thức về 

hành vi phạm tội của ngƣời chƣa thành niên; 

- Điều kiện sinh sống và giáo dục; 

- Có hay không có ngƣời thành niên xúi giục; 

- Nguyên nhân và điều kiện phạm tội. 

1.3. CƠ SỞ HÌNH THÀNH ĐỐI TƢỢNG CHỨNG MINH TRONG 

VỤ ÁN HÌNH SỰ MÀ BỊ CAN, BỊ CÁO LÀ NGƢỜI CHƢA THÀNH NIÊN 

1.3.1. Đặc điểm tâm – sinh lý của ngƣời chƣa thành niên 

Ngƣời chƣa thành niên trong độ tuổi từ đủ 14 đến dƣới 18 là ngƣời 

đang ở độ tuổi phát triển mạnh về thể chất và tinh thần.Tâm lý thời kỳ này 

có 4 đặc điểm chung nhƣ sau: 

- Một là, đây là thời kỳ phát triển mạnh cả về thể lực và trí lực. 

- Hai là, ở tuổi này, có sự bộc lộ hết sức mạnh mẽ về tính tình, rất 

không ổn định, rất dễ chuyển từ cực này sang cực kia. 

- Ba là, đây là thời kỳ phát triển cá tính. Ở thời kỳ này đã bắt đầu có 

cảm nghĩ mình là ngƣời lớn. 

- Bốn là, tâm lý phức tạp. 

1.3.2. Thủ tục giải quyết vụ án hình sự 

Vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên phạm tội có 

đặc trƣng riêng so với các vụ án thông thƣờng. Chính bởi vậy, cần thiết 

phải có quy định riêng về đối tƣợng chứng minh trong các vụ án hình sự 

mà bị can, bị cáo là ngƣời ngƣời thành niên. 
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1.3.3. Sự công bằng, khách quan khi giải quyết vụ án hình sự 

Ngƣời chƣa thành niên là những ngƣời phát triển chƣa đầy đủ cả về 

thể chất và tinh thần nên nếu chúng ta áp dụng các quy định tố tụng chung 

đối với họ sẽ là một điều không công bằng, không khách quan. Do đó, khi 

giải quyết vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên phạm 

tội, ngoài những đối tƣợng chứng minh chung, chúng ta thì còn phải chứng 

minh thêm các vấn đề nhƣ: tuổi, trình độ phát triển thể chất và tinh thần, 

mức độ nhận thức về hành vi phạm tội của ngƣời chƣa thành niên; Điều 

kiện sinh sống và giáo dục của ngƣời chƣa thành niên; Khi ngƣời chƣa 

thành niên thực hiện tội phạm có hay không có ngƣời thành niên xúi giục. 

1.4. ĐỐI TƢỢNG CHỨNG MINH TRONG VỤ ÁN HÌNH SỰ MÀ 

BỊ CAN, BỊ CÁO LÀ NGƢỜI CHƢA THÀNH NIÊN TRONG PHÁP 

LUẬT MỘT SỐ NƢỚC 

1.4.1. Những quy định của Bộ luật tố tụng hình sự Nga về đối 

tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa 

thành niên 

So sánh những quy định của Bộ luật tố tụng hình sự Việt Nam với 

những quy định của Bộ luật tố tụng hình sự Liên bang Nga về đối tƣợng 

chứng minh, ta thấy trong cả hai  Bộ luật tố tụng hình sự này đều có điều 

luật riêng quy định trực tiếp về đối tƣợng chứng minh.Lý do có sự tƣơng 

đồng này, theo chúng tôi chủ yếu là vì khi xây dựng Bộ luật tố tụng hình 

sự Việt Nam, chúng ta đã tham khảo và kế thừa thành tựu của Bộ luật tố 

tụng hình sự của Liên Xô trƣớc đây (Liên bang Nga ngày nay). 

1.4.2. Những quy định của luật tố tụng hình sự của nƣớc Cộng 

hoà nhân dân Trung Hoa về đối tƣợng chứng minh 

Bộ luật tố tụng hình sự của nƣớc Cộng hoà nhân dân Trung Hoa chỉ 

có một số điều luật riêng quy định gián tiếp về đối tƣợng chứng minh 

trong vụ án hình sự, song không có quy định đối tƣợng chứng minh trong 

vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên nhƣ Bộ luật tố 

tụng hình sự Việt Nam. 
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KẾT LUẬN CHƢƠNG 1 

Nhƣ vậy, để giải quyết đúng đắn vụ án hình sự nói chung và vụ án 

mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên nói riêng thì đòi hỏi các cơ 

quan tố tụng hình sự phải làm rõ các vấn trong vụ án và những tình tiết có 

liên quan đến vụ án trên cơ sở thu các chứng cứ thu thập đƣợc. Tất cả 

những vấn đề trong vụ án và những tình tiết có liên quan đến vụ án cần 

chứng minh làm rõ đều đƣợc luật tố tụng hình sự quy định và đƣợc gọi là 

đối tƣợng chứng minh. Đối tƣợng chứng minh trong vụ án mà bị can, bị 

cáo là ngƣời chƣa thành niên là tổng hợp các vấn đề mà cơ quan tiến hành 

tố tụng cần phải chứng minh trong vụ án hình sự nói chung và những vấn 

đề cần phải chứng minh trong vụ án mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành 

niên nói riêng nhằm giải quyết đúng đắn vụ án hình sự. 

Đối với vụ án mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên thì ngoài 

những vấn đề cần phải chứng minh chung thì còn phải chứng minh: Tuổi, 

trình độ phát triển thể chất và tinh thần, mức độ nhận thức về hành vi phạm 

tội của ngƣời chƣa thành niên; Điều kiện sinh sống và giáo dục; Có hay 

không có ngƣời thành niên xúi giục; Nguyên nhân và điều kiện phạm tội 

Đây là những vấn đề cần phải chứng minh riêng đối với vụ án ngƣời chƣ 

Có thể nói, các quy định về đối tƣợng chứng minh trong vụ án mà bị 

can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên không chỉ phù hợp với đặc điểm tâm 

sinh lý của ngƣời chƣa thành niên, phù hợp với quyền đƣợc bảo vệ, chăm 

sóc, sự phát triển của ngƣời chƣa thành niên mà còn thể hiện sự nhân đạo 

của pháp luật, đồng thời, phù hợp với công cuộc đấu tranh phòng ngừa tội 

phạm là ngƣời chƣa thành niên. 

 
Chương 2 

QUY ĐỊNH CỦA PHÁP LUẬT VÀ THỰC TIỄN VỀ ĐỐI TƢỢNG 

CHỨNG MINH TRONG VỤ ÁN HÌNH SỰ MÀ BỊ CAN, BỊ CÁO 

LÀ NGƢỜI CHƢA THÀNH NIÊN 
 

2.1. QUY ĐỊNH CỦA PHÁP LUẬT TỐ TỤNG HÌNH SỰ VỀ ĐỐI 

TƢỢNG CHỨNG MINH TRONG VỤ ÁN HÌNH SỰ MÀ BỊ CAN, BỊ 

CÁO LÀ NGƢỜI CHƢA THÀNH NIÊN 
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2.1.1. Quy định của pháp luật về đối tƣợng chứng minh trong vụ án 

hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên trƣớc năm 2003  

2.1.1.1. Giai đoạn từ năm 1945 đến năm 1954 

Trong giai đoạn này, bộ luật tố tụng hình sự chƣa đƣợc xây dựng 

thành một bộ luật riêng, mọi hoạt động tố tụng hình sự chủ yếu dựa vào 

các quy định hiến định cho toàn bộ hoạt động tƣ pháp Việt Nam đƣợc quy 

định trong Hiến pháp 1946 (Chƣơng VI từ điều 63 đến điều 69). Do những 

khó khăn chung của cả nƣớc nên giai đoạn này, các quy định về thủ tục 

đặc biệt trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên nói 

chung và đối tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là 

ngƣời chƣa thành niên nói riêng chƣa có. Tuy nhiên, ta có thể tìm thấy một 

số quy định đơn giản thể hiện việc đã có sự quan tâm của nhà nƣớc tới 

ngƣời chƣa thành niên. 

2.1.1.2. Giai đoạn từ năm 1954 đến năm 1975 

Đây là thời kỳ, Việt Nam bị chia cắt thành hai miền Nam, Bắc với 

hai chế độ và hai hệ thống pháp luật hoàn toàn khác nhau.Pháp luật Việt 

Nam lúc này chia thành hai mảng rõ rệt, tƣơng ứng với mỗi chế độ trên 

mỗi miền lãnh thổ. 

Ở miền Nam, đế quốc Mỹ và ngụy quyền xây dùng cho mình một 

hệ thống pháp luật riêng. Pháp luật tố tụng hình sự liên quan đến ngƣời 

chƣa thành niên về cơ bản vẫn nhƣ thời kỳ Pháp thuộc, song  cũng bắt 

đầu đƣợc chú ý tới. 

Hệ thống pháp luật xã hội chủ nghĩa đƣợc xây dựng từ năm 1945 ở 

miền Bắc, tiếp tục đƣợc kế thừa, phát triển và hoàn thiện. Tại miền Bắc xã 

hội chủ nghĩa, mặc dù chƣa có Bộ luật tố tụng hình sự, song các chế định 

về thủ tục đặc biệt giải quyết những vụ án mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa 

thành niên đã đƣợc ban hành dƣới nhiều hình thức khác nhau nhƣ thông 

tƣ, bản tổng kết kinh nghiệm của Tòa án nhân dân tối cao..., những chế 

định này tƣơng đối phát triển. 
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2.1.1.3. Giai đoạn từ năm 1975 đến năm 1988 

Trong các báo cáo tổng kết, pháp luật hình sự thời kỳ này cũng đề 

cập đến đối tƣợng chứng minh trong vụ án mà bị can, bị cáo là ngƣời 

chƣa thành niên một cách rất đơn giản. Có thể nói, mặc dù chƣa có khái 

niệm những vấn đề cần phải chứng minh hay đối tƣợng chứng minh, 

song với những hƣớng dẫn của thời kỳ này ta đã thấy đƣợc nội dung cơ 

bản về đối tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là 

ngƣời chƣa thành niên. Đây có thể là nền tảng cho các quy định về đối 

tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa 

thành niên sau này. 

2.1.1.4. Giai đoạn từ năm 1988 đến trước khi bộ luật tố tụng hình 

sự năm 2003 ra đời 

Bộ luật tố tụng hình sự năm 1988 là Bộ luật tố tụng hình sự đầu t iên 

của nƣớc Cộng hòa xã hội chủ nghĩa Việt Nam, có hiệu lực thi hành từ 

ngày 01/01/1988 đã đánh dấu bƣớc ngoặt lớn trong lịch sử lập pháp nƣớc 

ta.Bộ luật tố tụng hình sự 1998 quy định về đối tƣợng chứng minh trong 

vụ án mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên tại điều 47 và điều 272. 

Những quy định về đối tƣợng chứng minh trong vụ án mà bị cáo là 

ngƣời chƣa thành niên trong Bộ luật này hầu nhƣ đƣợc kế thừa quy định 

trong Bộ luật tố tụng hình sự năm 2003 hiện hành. 

2.1.2. Quy định của Bộ luật tố tụng hình sự năm 2003 về đối 

tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là  ngƣời chƣa 

thành niên phạm tội 

2.1.2.1. Những quy định chung về đối tượng chứng minh 

Tại Điều 63 Bộ luật tố tụng hình sự năm 2003 quy định về những 

vấn đề phải chứng minh trong vụ án hình sự nhƣ sau: 

Khi điều tra, truy tố và xét xử vụ án hình sự, Cơ quan điều 

tra, Viện kiểm sát và Toà án phải chứng minh: 

1. Có hành vi phạm tội xảy ra hay không, thời gian địa điểm 

và những tình tiết khác của hành vi phạm tội; 
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2. Ai là ngƣời thực hiện hành vi phạm tội; có lỗi hay không 

có lỗi, do cố ý hay vô ý; có năng lực trách nhiệm hình sự hay 

không; mục đích động cơ phạm tội; 

3. Những tình tiết tăng nặng, tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm 

hình sự của bị can, bị cáo và những đặc điểm về nhân thân của bị 

can, bị cáo; 

4. Tính chất và mức độ thiệt hại do hành vi phạm tội gây ra. 

Vấn đề đầu tiên và cơ bản nhất khi giải quyết vụ án hình sự là xác 

định xem có hay không hành vi phạm tội, đó là tội phạm gì, đƣợc quy định 

ở điều, khoản nào của Bộ luật hình sự… Đó chính là việc xác định các yếu 

tố cấu thành tội phạm trong vụ án đó. Các yếu tố cấu thành tội phạm bao 

gồm: khách thể của tội phạm; mặt khách quan của tội phạm; chủ thể của 

tội phạm; mặt chủ quan của tội phạm. 

2.1.2.2. Quy định về đối tượng chứng minh trong vụ án hình sự mà 

bị can, bị cáo là người chưa thành niên phạm tội 

Trong điều tra, truy tố và xét xử đối với ngƣời chƣa thành niên phạm 

tội, ngoài những vấn đề phải chứng minh nhƣ quy định tại Điều 63 Bộ luật 

tố tụng hình sự thì theo quy định tại Điểm 2 Điều 302 Bộ luật tố tụng hình 

sự quy định còn phải chứng minh: 

- Tuổi, trình độ phát triển thể chất và tinh thần, mức độ nhận thức về 

hành vi phạm tội của ngƣời chƣa thành niên; 

- Điều kiện sinh sống và giáo dục; 

- Có hay không có ngƣời thành niên xúi giục; 

- Nguyên nhân và điều kiện phạm tội. 

2.2. THỰC TIỄN ÁP DỤNG CÁC QUY ĐỊNH CỦA PHÁP LUẬT 

VỀ ĐỐI TƢỢNG CHỨNG MINH TRONG VỤ ÁN HÌNH SỰ MÀ BỊ 

CAN, BỊ CÁO LÀ NGƢỜI CHƢA THÀNH NIÊN 

Trong những năm gần đây, vấn đề ngƣời chƣa thành niên phạm tội 

đã gióng lên những hồi chuông cảnh tỉnh đáng báo động. 
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Bảng 2.1: Tổng số vụ án và vụ án ngƣời chƣa thành niên bị xét xử sơ 

thẩm ở Việt Nam từ năm 2009 – 2013 

STT Năm Số vụ án 
Số vụ án chƣa 

thành niên 

Tỉ lệ % (so 

với số vụ án) 

1 2009 65 462 2 722 4.16% 

2 2010 55 221 2 582 4.68% 

3 2011 60 925 2 355 3.87% 

4 2012 67 369 4 557 6.76% 

5 2013 68 751 3 318 4.83% 

Tổng số 317 728 15 534 4.89% 

 

KẾT LUẬN CHƢƠNG 2 

Qua nghiên cứu những quy định của Bộ luật tố tụng hình sự năm 

2003 về đối tƣợng chứng minh trong vụ án mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa 

thành niên ta thấy các quy định của pháp luật tố tụng hình sự đối với bị 

can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên là những quy định đặc biệt nhằm bảo 

về quyền và lợi ích hợp pháp cho họ đồng thời thể hiện chính sách nhân 

đạo của Đảng và Nhà nƣớc ta. Nhìn chung các quy định của pháp luật về 

đối tƣợng chứng minh trong vụ án mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành 

niên đã có. Đây là cơ sở pháp lý việc giải quyết các vụ án hình sự mà bị 

can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên, đồng thời góp phần quan trọng vào 

công cuộc đấu tranh, phòng chống tội phạm chƣa thành niên. 

Tuy nhiên, trong mấy năm qua tình hình tội phạm chƣa thành niên 

xảy ra trên đất nƣớc ta vẫn có chiều hƣớng gia tăng và diễn biến phức tạp, 

xuất hiện những băng, nhóm tội phạm hoạt động kiểu xã hội đen và xuất 

hiện những loại tội phạm mới với những thủ đoạn phạm tội tinh vi… Các 

quy định của pháp luật tố tụng hình sự về đối tƣợng chứng minh trong vụ 

án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên còn thiếu và chƣa 

đồng bộ khiến việc áp dụng các quy định này vào thực tiễn gặp nhiều khó 

khăn. Chính bởi vậy, việc hoàn thiện các quy định của bộ luật tố tụng hình 



 19 

sự liên quan đến đối tƣợng chứng minh nói chung và đối tƣợng chứng 

minh trọng vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên là 

điều cần thiết nhằm nâng cao chất lƣợng hoạt động điều tra, truy tố, xét xử 

các vụ án hình sự  mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên, từ đó góp 

phần quan trọng vào việc giữ vững an ninh, trật tự và ổn định mọi mặt của 

đời sống xã hội. 

 

 

Chương 3 

HOÀN THIỆN PHÁP LUẬT VÀ CÁC BIỆN PHÁP BẢO ĐẢM 

THỰC THI ÁP DỤNG PHÁP LUẬT VỀ ĐỐI TƢỢNG CHỨNG 

MINH TRONG VỤ ÁN HÌNH SỰ MÀ BỊ CAN, BỊ CÁO LÀ  

NGƢỜI CHƢA THÀNH NIÊN 

 

3.1. HOÀN THIỆN CÁC QUY ĐỊNH CỦA PHÁP LUẬT VỀ ĐỐI 

TƢỢNG CHỨNG MINH TRONG VỤ ÁN HÌNH SỰ MÀ BỊ CAN, BỊ 

CÁO LÀ NGƢỜI CHƢA THÀNH NIÊN 

3.1.1. Hoàn thiện pháp luật hình sự về ngƣời chƣa thành niên 

phạm tội 

Thứ nhất,không nên xử lý về hình sự đối với ngƣời chƣa thành niên 

phạm tội trong trƣờng hợp ngƣời chƣa thành niên phạm tội đặc biệt 

nghiêm trọng với lỗi vô ý. 

Thứ hai, bộ luật hình sự nên liệt kê cụ thể các loại tội danh có thể 

đƣợc thực hiện bởi ngƣời chƣa thành niên.Việc liệt kê cụ thể nhƣ vậy 

trƣớc tiên thể hiện sự minh bạch trong chính sách hình sự đối với ngƣời 

chƣa thành niên phạm tội. 

Thứ ba, về nguyên tắc xử lý đối với ngƣời chƣa thành niên phạm tội, 

các quy định của pháp luật hình sự về nguyên tắc xử lý đối với ngƣời chƣa 

thành niên phạm tội phải triệt để tôn trọng nguyên tắc: bất đắc dĩ mới phải 

xử lý về hình sự đối với ngƣời chƣa thành niên; tránh việc áp dụng các chế 
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tài hạn chế các quyền, tự do của ngƣời chƣa thành niên. 

Thứ tư, phải quy định cụ thể về trách nhiệm của gia đình trong việc 

phối hợp cùng với các cơ quan nhà nƣớc thực hiện biện pháp giáo dục tại 

xã, phƣờng, thị trấn; đồng thời quy định chế tài áp dụng nếu gia đình 

không thực hiện trách nhiệm của mình. 

3.1.2. Hoàn thiện pháp luật tố tụng hình sự đối với ngƣời chƣa 

thành niên 

3.1.2.1. Cần bổ sung thêm khái niêm bị cáo là người chưa thành niên 

Theo đó, ta sẽ bổ sung một điều luật mới nhƣ sau: 

Điều… Khái niệm bị cáo là ngƣời chƣa thành niên (Mới). 

Bị cáo là ngƣời chƣa thành niên là ngƣời từ đủ 14 tuổi đến chƣa đủ 

18 tuổi (thực hiện hành vi nguy hiểm cho xã hội, bị luật hình sự coi là tội 

phạm) bị Tòa án quyết định đƣa ra xét xử. 

3.1.2.2. Cần sửa đổi một số thuật ngữ pháp lý 

* Thuật ngữ “Người bị tạm giữ, bị can, bị cáo là người chưa thành 

niên” hay “người chưa thành niên phạm tội”? 

Chúng tôi kiến nghị thay cụm từ “ngƣời chƣa thành niên phạm tội” 

bằng cụm từ “ngƣời bị tạm giữ, bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên” để 

đảm bảo sự chính xác trong khi dùng các thuật ngữ và đúng với nội dung, 

của điều luật. 

Nhƣ vậy, khoản 1 Điều 302 Bộ luật tố tụng hình sự sẽ đƣợc sửa đổi là: 

Điều tra viên, kiểm sát viên, thẩm phán tiến hành tố tụng về 

những vụ án mà ngƣời bị tạm giữ, bị can, bị cáo là ngƣời chƣa 

thành niên phải là ngƣời có những hiểu biết cần thiết về tâm lí 

học, về khoa học giáo dục cũng nhƣ về hoạt động đấu tranh 

phòng và chống tội phạm của ngƣời chƣa thành niên. 

Cũng tƣơng tự nhƣ việc sử dụng thuật ngữ tại khoản 1 Điều 302 Bộ 

luật tố tụng hình sự, trong khoản 1 Điều 304 Bộ luật tố tụng hình sự đã 

nhắc lại thuật ngữ “ngƣời chƣa thành niên phạm tội cần đƣợc sửa lại:  

Cơ quan điều tra, viện kiểm sát và toà án có thể ra quyết 



 21 

định giao bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên cho cha, mẹ 

hoặc ngƣời đỡ đầu của họ giám sát để bảo đảm sự có mặt của bị 

can, bị cáo khi có giấy triệu tập của cơ quan tiến hành tố tụng. 

- Thuật ngữ  “Người chưa thành niên phạm tội” hay “người bị kết 

án là người chưa thành niên”? 

chúng tôi cho rằng cần phải sửa thuật ngữ “ngƣời chƣa thành niên 

phạm tội” thành “ngƣời bị kết án là ngƣời chƣa thành niên” để đảm bảo 

tính chính xác và thống nhất trong cách sử dụng thuật ngữ. Nhƣ vậy, Điều 

308 và Điều 310 nên đƣợc sửa đổi nhƣ sau: 

Điều 308: 

1. Ngƣời bị kết án là ngƣời chƣa thành niên chấp hành hình 

phạt tù theo chế độ giam giữ riêng do pháp luật quy định. Không 

đƣợc giam giữ chung ngƣời chƣa thành niên với ngƣời thành niên. 

2. Ngƣời bị kết án là ngƣời chƣa thành niên phải đƣợc học 

nghề hoặc học văn hoá trong thời gian chấp hành hình phạt tù. 

3. Nếu ngƣời bị kết án là ngƣời chƣa thành niên đang chấp 

hành hình phạt tù đã đủ mƣời tám tuổi thì phải chuyển ngƣời đó 

sang chế độ giam giữ ngƣời thành niên. 

4. Đối với ngƣời bị kết án là ngƣời chƣa thành niên đã chấp 

hành xong hình phạt tù, ban giám thị trại giam phải phối hợp với 

chính quyền và tổ chức xã hội ở xã, phƣờng, thị trấn để giúp 

ngƣời đó trở về sống bình thƣờng trong xã hội. 

Điều 310: 

Việc xoá án tích đối với ngƣời bị kết án là ngƣời chƣa thành 

niên khi có đủ điều kiện quy định tại Điều 77 của Bộ luật hình sự 

đƣợc tiến hành theo thủ tục chung. 

3.2. THÀNH LẬP TÒA ÁN CHO NGƢỜI CHƢA THÀNH NIÊN 

Cần nhanh chóng thành lập tòa án cho ngƣời chƣa thành niên. Từ 

nhiều năm nay, vấn đề thành lập tòa án cho ngƣời chƣa thành niên ở Việt 

Nam đã đƣợc quan tâm, nghiên cứu và cho đến thời điểm hiện nay việc 
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thành lập Tòa gia đình và ngƣời chƣa thành niên là thực sự cần thiết. 

3.3. CÁC BIỆN PHÁP BẢO ĐẢM THỰC THI CÁC QUY ĐỊNH 

CỦA PHÁP LUẬT VỀ ĐỐI TƢỢNG CHỨNG MINH TRONG VỤ ÁN 

HÌNH SỰ MÀ BỊ CAN, BỊ CÁO LÀ NGƢỜI CHƢA THÀNH NIÊN 

3.3.1. Tăng cƣờng sự hƣớng dẫn đầy đủ và kịp thời về một số vấn 

đề có liên quan đến đối tƣợng chứng minh của các cơ quan tƣ pháp 

trung ƣơng và một số ngành có liên quan 

3.3.2. Nghiên cứu và sớm ban hành một số luật có liên quan đến 

việc giải quyết vụ án hình sự 

3.3.3. Đổi mới công tác sắp xếp cán bộ, đầu tƣ phƣơng tiện kỹ 

thuật hình sự phục vụ hoạt động điều tra và hoạt động giám định đáp 

ứng ngày càng tốt hơn yêu cầu chứng minh tội phạm  chƣa thành niên 

trong tình hình hiện nay 

3.3.4. Tăng cƣờng công tác tuyên truyền giáo dục pháp luật, thực 

hiện có hiệu quả các biện pháp bảo đảm cho công dân tham gia tích 

cực vào việc điều tra chứng minh tội phạm 

3.3.5. Nâng cao trình độ pháp lý nghiệp vụ, ý thức trách nhiệm 

và đạo đức nghề nghiệp của những ngƣời tiến hành tố tụng 

 

KẾT LUẬN CHƢƠNG 3 

Trong Chƣơng 3, tác giả đã đƣa ra các kiến nghị của mình nhằm hoàn 

thiện các quy định của pháp luật hình sự, pháp luật tố tụng hình sự đối với 

các quy định về đối tƣợng chứng mình trong vụ án hình sự mà bị can bị cáo 

là ngƣời chƣa thành niên. Đó là các kiến nghị liên quan đến tuổi chịu trách 

nhiệm hình sự; việc bổ sung khái niệm ngƣời đối tƣợng chứng minh trong 

vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên; việc sửa đổi một 

số thuật ngữ pháp lý… Bên cạnh đó, tác giả cũng đƣa ra kiến nghị về việc 

thành lập toà án ngƣời chƣa thành niên  và một số các  biện pháp bảo đảm 

việc thực thi các quy định của pháp luật về đối tƣợng chứng minh trong vụ 

án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thành niên phạm tội. 
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Các giải pháp nhằm nâng cao chất lƣợng giải quyết các vụ án về 

ngƣời chƣa thành niên phải đáp ứng đƣợc các yêu cầu về cải cách tƣ pháp, 

xây dựng Nhà nƣớc pháp quyền góp phần đẩy lùi tội phạm chƣa thành 

niên nói riêng và tội phạm nói chung; đảm bảo việc kế thừa truyền thống 

pháp luật của Việt Nam; tham khảo tiếp thu có chọn lọc những quy định 

của pháp luật nƣớc ngoài nhằm đáp ứng yêu cầu hội nhập quốc tế. 

 

 

KẾT LUẬN 
 

1. Ngƣời chƣa thành niên là ngƣời đang ở lứa tuổi thƣờng bị tác 

động mạnh mẽ bởi các điều kiện bên ngoài, đây cũng là lứa tuổi mà khả 

năng nhận thức về tính chất nguy hiểm cho xã hội của hành vi còn hạn 

chế. Do đó, đây là đối tƣợng rất dễ bị lôi kéo, dụ dỗ thực hiện tội phạm. 

Xuất phát từ điều này, Đảng và Nhà nƣớc ta đã có những chính sách dành 

riêng cho ngƣời chƣa thành niên mang tính chất nhân đạo và giáo dục là 

chính nhằm giúp đỡ họ sửa chữa sai lầm, trở thành những công dân có ích 

cho đất nƣớc. Cụ thể hóa những chính sách của Đảng và Nhà nƣớc, Bộ 

luật tố tụng hình sự năm 2003 đã dành hẳn một chƣơng riêng quy định 

thủ tục tố tụng hình sự với ngƣời chƣa thành niên, trong đó có quy định 

về đối tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời 

chƣa thành niên phạm tội. 

2. Việc nghiên cứu lịch sử phát triển các quy định của tố tụng hình 

sự Việt Nam  và pháp luật tố tụng hình sự một số nƣớc trên thế giới về đối 

tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa 

thành niên sẽ giúp chúng ta có cái nhìn toàn diện hơn về quy định đối 

tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa 

thanh niên. Đồng thời, chúng ta có thể kế thừa, học hỏi, rút kinh nghiệm để 

hoàn thiện hơn các quy định về đối tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự 

mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thanh niên. 

3. Nhìn chung, Bộ luật tố tụng hình sự Việt Nam đã có những quy 
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định về đối tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là 

ngƣời chƣa thành niên. Song, các quy định này còn thiếu và chƣa thống 

nhất. Điều này khiến cho việc áp dụng vào thực tiễn còn nhiều bất cập. 

Chính bởi vậy việc hoàn thiện các quy định của pháp luật về đối tƣợng 

chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa thanh 

niên, cũng nhƣ các biện pháp bảo đảm thực hiện các quy định đó là điều 

cần thiết. 

4. Luận văn đã đƣa ra các kiến nghị của nhằm hoàn thiện các quy 

định của pháp luật hình sự, pháp luật tố tụng hình sự đối với các quy định 

về đối tƣợng chứng mình trong vụ án hình sự mà bị can bị cáo là ngƣời 

chƣa thành niên nhƣ: tuổi chịu trách nhiệm hình sự; việc bổ sung khái 

niệm ngƣời đối tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là 

ngƣời chƣa thành niên; việc sửa đổi một số thuật ngữ pháp lý… Trong giải 

pháp về tổ chức, tác giả tập trung vào việc chỉ ra điều cần thiết phải thành 

lập toà án ngƣời chƣa thành niên. Bên cạnh đó,  tác giả còn đƣa ra một số 

các  biện pháp bảo đảm việc thực thi các quy định của pháp luật về đối 

tƣợng chứng minh trong vụ án hình sự mà bị can, bị cáo là ngƣời chƣa 

thành niên phạm tội. 

 

 


